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Veto 02/2025 - Mensagem de Veto Parcial a Lei Ordinaria n° 1.71'6/2025 - Projeto de Lei n°
050/2025 Dispde sobre as diretrizes para a elaboragdo da Lei Orgamentaria do Municipio de
Diamantino/MT para o exercicio de 2026, e da outras providéncias. ‘

Autoria Francisco Ferreira Mendes Junior — Prefeito Municipal

RELATORIO DO RELATOR |
Aportou a esta Comissdo Mensagem de Veto Parcial a Lei Ordinaria n® 1.716/2025 - Projet‘o de
Lei n° 050/2025de autoria Francisco Ferreira Mendes Janior — Prefeito Municipal, para
analise quanto aos seus aspectos de constitucionalidade, legalidade, juridicidade e técnica
legislativa, nos termos do Regimento Interno em seu artigo 69, inciso I, da competéncia da
Comissdo de Constituicdo e Justiga.

O Veto foi encaminhado ao Juridico que emitiu o seguinte Parecer o Veto referente a Emenda
Aditiva n® 012/2025 e a Emenda Supressiva n°® 07/2025

Com relagfio ao Veto 2 Emenda Aditiva n° 012/2025, registre-se que esta busca permitir que cada
Poder alterasse elementos de despesa no Quadro de Detalhamento da Despesa (QDD) por ato
proprio.

O Executivo vetou-a, apertada sintese, pelas seguintes razoes:

Viola¢do da Separacio de Poderes: A execugdo orgamentdria ¢ o detalhamento téCHiC(L de
despesas sdo atribui¢des administrativas exclusivas do Executivo (Arts. 20, 84 ¢ 165 da CF). |
Invasdo de Competéncia: O QDD ¢ um instrumento técnico interno da Administra¢do; permitir
que outros Poderes o alterem por lei configura invaséo de competéncia executiva. |
Ilegalidade frente a Lei n° 4.320/1964: A legislagdo federal estabelece que cabe ao Executivo o
detalhamento das despesas, exigindo compatibilidade técnica e contébil.

Risco Fiscal e Contabil: A descentralizagdo das alteragdes poderia comprometer a unidad? do
orgamento, dificultar a consolidagdo de balangos e 0 acompanhamento de metas fiscais da LRF.
Quanto 2 Emenda Supressiva n°® 007/2025, observa-se que suprimia dispositivos dos artigos 22 e
26 que impunham restri¢des e critérios técnicos para a apresentagdo de emendas parlamentares.
Os argumentos para o veto incluem: |
Afronta 2 Responsabilidade Fiscal: A supressdo permitiria emendas que anulassem despLesas
obrigatérias (pessoal, divida, precatérios) ou criassem programas duplicados, violando a LRF ¢ a
Constituig¢do Federal.

Risco de Inviabilizagio de Servigos: Ao remover salvaguardas, o Legislativo poderia aprovar
emendas que prejudicassem a continuidade de politicas publicas essenciais. \
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Fragilizacio do Controle Técnico: A retirada de requisitos do art. 26 (como a necessidadfz de
plano de trabalho e compatibilidade de valores) impede a Administragdo de aferir a viabilidade
técnica e a efetividade das agdes propostas.

Violagio de Principios Constitucionais: O Executivo alega que a medida fere os principios da
legalidade, eficiéncia e moralidade administrativa (Art. 37, caput, da CF), gerando inseguranca
juridica na execugdo do orgamento.

DA FUNDAMENTACAO

2.1. PRELIMINAR

Compulsando-se a Mensagem de Veto encaminhada pelo Poder Executivo, observa-se vicio
formal insandvel quanto ao objeto do veto. O Chefe do Poder Executivo fundamenta seu
inconformismo direcionando o veto a "Emenda Aditiva n® 012/2025" e a "Emenda Supressiva n°
007/2025". |
Contudo, ¢ preceito basilar do processo legislativo constitucional que as emendas parlament‘ares
possuem natureza de proposi¢do acessoria. Uma vez aprovadas pelo Plendrio e integradas ao texto
final, elas deixam de existir como unidades auténomas ("Emendas") e passam a compor o corpo
unitario do Projeto.

E o que se extrai da leitura conjunta dos §§1° e 2°, do art. 66, da CF. A redagdo do §1° deixa claro
que o Chefe do Poder executivo podera vetar, no todo ou em parte, o projeto, ao passo que o §2°,
ao tratar especificamente do veto parcial, preceitua que somente abrangera texto integral de artigo,
de parégrafo, de inciso ou de alinea.

Portanto, como ensina Danilo Falcdo: “Um aspecto relevante que precisa ser dito € que veto recai
sobre o projeto, nunca sobre uma emenda.” No mesmo sentido leciona André Leandro Bark‘bi de
Souza: “Nédo existe possibilidade de veto a emenda parlamentar. Ao ser deliberada em sesséo
plenaria, a emenda deixard de existir, ou porque se convertera em artigo, paragrafo, alinea ou
inciso, em razdo da sua aprovagdo; ou porque sera rejeitada. (SOUZA, 2017, p.44). Assim, o
objeto do veto deve ser, necessariamente, o texto aprovado (o dispositivo do projeto) e néo o
processo que o originou (a emenda), razdo pela qual OPINO pela rejeigéo

do veto.

2.2 - DO MERITO

2.2.1 Veto 2a Emenda Aditiva n°® 012/2025

A emenda nfo cria despesa nova, apenas garante a autonomia administrativa e financeira dos
Poderes (Art. 2° da CF). O Tribunal de Contas (TCE-MT), na Resolu¢do de Consulta n° 15/2‘010,
ja pacificou que ajustes no nivel de elemento de despesa sdo de natureza operacional. Impedir que
a Camara faga por ato préprio submete um Poder ao outro, ferindo a independéncia constitucional.
Ademais, o art. 60, §1°, do Projeto de Lei n° 050/2025 (LDO/2026) dispde expressamente:

“§1° A despesa, discriminada por unidade orgamentaria, sera detalhada por categoria de
programagéo, podendo ser discriminada até o nivel de modalidade de aplicagdo.”

Ja o art. 20, caput, estabelece: “Art. 20. As unidades orgamentarias, responsaveis pela execugéo
do or¢amento e pelas alteragdes orgamentarias aprovadas, especificardo o elemento de despesa
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somente nos momentos em que processarem o empenho da despesa, observados os limites fixados
na programagéo do or¢gamento.” Esses dois dispositivos revelam, de forma inequivoca, que:

* o nivel de autorizagdo legislativa minima ¢ a modalidade de aplicagéo;

* o elemento de despesa ¢ tratado como informagdo da fase de execugfio, vinculada ao empenho.
Portaria STN/SOF n° 163/2001: distingdo normativa entre autorizagio e execugfio. A Portana
Interministerial STN/SOF n° 163/2001, que padroniza nacionalmente a classificagdo da despesa
publica, dispde:

* Art. 5% §4° - “Na lei orcamentédria, a discriminagdo da despesa far-se-d, no minimo, por
categoria econdmica, grupo de natureza da despesa e modalidade de aplicagdo.”

* Art. 5% §6° - “Na execugdo orgamentaria, a despesa sera classificada, no minimo, até o m’vell de
elemento.

Portanto, por norma federal:

* modalidade de aplicag@o € o limite minimo da autorizag?o legal;

* elemento e subelemento pertencem ao plano executivo-gerencial.

Resolugédo de Consulta n° 15/2010 -TCE/MT

O Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso, na Resolugiio de Consulta n° 15/2010, ﬁrﬂL
entendimento expresso sobre a matéria:

“Se a lei orgamentéria anual tiver aprovado a despesa até o nivel de modalidade de apllcag:ﬁo a
movimentagéo de recursos entre elementos de despesa, dentro do mesmo crédito org:amenténo
ndo configura alteragio do orgamento, tratando-se de mera alteragio no detalhamento da despesa,
dispensando autorizagdo legislativa e decreto de abertura de crédito adicional." 1
E complementa: “Somente havera alteragdo orgamentdria quando a lei orgamentiria houver
aprovado a despesa até o nivel de elemento."

Esse entendimento € diretamente aplicavel ao caso concreto, pois o préprio PL n° 050/2025
adotou como limite minimo a modalidade de aplicagio (art. 60, §1°).

Nesse sentido, o orgamento, quando enviado ao sistema APLIC, ¢ enviado até o nivel de
detalhamento, apenas. Se ndo for detalhado por elemento, ¢ enviado até modalidade de aplicag3o.
O elemento da despesa ¢ informado apenas no momento da realizagio da despesa.
Exemplo técnico com a dotagéo indicada.

Consideremos a dotagdo: 01.001.01.031.0001.20001.3.3.90.14.00.00.1500, Onde:
* 3.3 - Outras despesas correntes;

* 90 - Modalidade de aplicagdo (aplicagdes diretas);

* 14-Elemento de despesa (di4rias);

* 1500 - Fonte de recursos.

Se, no d&mbito do QDD do Poder Legislativo, houver necessidade de ajustar parte da execugiio
para outro elemento (ex.: 3.3.90.30 - material de consumo), sem alteragio de agdo, modalldade‘: ou
valor global, trata-se de reclassificagfio executiva, e nfio de alteragio orgamentéria, exatamente
como definido pelo TCE/MT - Consulta n° 15/2010.
Jurisprudéncia e pratica do TCM/BA

O Tribunal de Contas dos Municipios do Estado da Bahia (TCM/BA) possui orientagdo técnica
especifica e expressa reconhecendo a autonomia do Poder Legislativo municipal para alterar e

Gy
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publicar o Quadro de Detalhamento da Despesa - QDD, no ambito da execugdo do seu préprio
orgamento. |
Conforme manifestagdo da Diretoria de Assisténcia aos Municipios - DAM/TCM-BA, restou
consignado que: “A Camara Municipal tem autonomia para alterar e publicar o0 QDD - Quadro
Demonstrativo de Despesa"(TCM/BA - Diretoria de Assisténcia aos Municipios, orientagdo
técnica).

Tal posicionamento evidencia o reconhecimento, pelo 6rgdo de controle externo, de qde a
alteragdo do QDD pelo Poder Legislativo, por ato proprio de sua Presidéncia ou Mesa Diretora,
constitui ato legitimo de gestdo da execug@o orgamentaria, ndo se confundindo com alteraq:ﬁé do
or¢camento aprovado pelo Legislativo.

Esse entendimento alinha-se a técnica orgamentéria consagrada, segundo a qual o QDD representa
instrumento de detalhamento da execugdo, especialmente no nivel de elemento e subelement&) de
despesa, desde que preservados o programa de trabalho, a modalidade de aplicagdo e a fonté‘; de
recursos, ndo havendo, portanto, invasdo de competéncia do Poder Executivo nem violagdo ao
principio da unidade orgamentaria. |
Dessa forma, a orientagdo do TCM/BA refor¢a, de maneira direta e objetiva, a legalidade da
previsdo contida na emenda ao art. 20 da LDO, afastando o argumento do veto de que a
autorizagdo para alteracdo do QDD pelo Poder Legislativo seria juridicamente inadequada ou
operacionalmente insegura.

A titulo de exemplo, no municipio de Tangara da Serra, no Poder Legislativo, ha registros de
alterag@o de elemento de despesa do seu QDD por ato proprio, refor¢cando o entendimento de que
ndo se trata de alterag@o orgamentdria, portanto, ndo invadindo a esfera do Poder Executivo.

Nessa esteira, a Instru¢do Normativa SAOR/SEFAZ/MT n° 001/2025, de 06 de margo de 2025,
tem por finalidade padronizar procedimentos e prazos da execug¢do orgamentaria no exercicio de
2025, com énfase nas solicitagdes de alteragdes orcamentarias e créditos adicionais, aplicandb-se
expressamente a todos os Poderes, inclusive ao Poder Legislativo (abrangido o Tribunal de
Contas), ao Judiciario, ao Ministério Publico e a Defensoria Pablica (art. 10, paragrafo unico), Ela
também fixa que “todos os atos, rotinas e procedimentos relativos a execugfo orcamentéria e as
alteragdes das dotagdes aprovadas na LOA 2025 deverdo ser realizados pela unidade
orcamentaria" no FIPLAN (art. 3°), e define a propria “alteragdo de QDD' como alteragdo de
carater gerencial (art. 4°, XXXI). |
Nesse contexto, o art. 37 € particularmente decisivo para refutar o veto: ao tratar de informagdo
gerencial, a IN determina que “(...) poderdo ser alteradas e incluidas diretamente no sistema
FIPLAN pelas unidades orgamentérias, através do procedimento de alteragdo de QDD (...) desde
que mantidos os saldos das dotagdes da agdio e as demais categorias de programagdo da despesa”
(art. 37). Ou seja, a norma administrativa estadual reconhece que ajustes por QDD s&o praticLados
diretamente pela unidade orgamentéria executora, dentro de limites programaticos, reforgando que
tais alteragdes ndo se confundem com crédito adicional nem pressupdem monopo6lio decisério do
Executivo; tratam-se de procedimentos executivos-gerenciais, inclusive aplicdveis ao Poder
Legislativo, o que converge com a emenda ao art. 20 ao afirmar que mudangas em nivel de
detalhamento (como elemento/subelemento) ndo invadem a esfera do Executivo quando
preservada a programagdo aprovada.
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Da inexisténcia de riscos operacionais e de prejuizo a consolidagdo orgamentéaria O argumento do
veto de que a alteragdo do QDD por ato proprio de cada Poder geraria riscos operacionais,
fragmentagdo da execugdo ou prejuizo a consolida¢do orgamentaria ndo se sustenta, pois, parte de
uma premissa superada pelo ordenamento juridico vigente. Com a edig¢do do Decreto Federal n°
10.540/2020, que regulamenta o Sistema Unico e Integrado de Execugfio Orgamentéria,
Administragdo Financeira e Controle - SIAFIC, os municipios estdo obrigados a operar com
sistema unico, integrado e compartilhado por todos os Poderes.

O proprio decreto determina que a base de dados seja tinica, vedando sistemas paralelos, e que os
dados orgamentarios, financeiros e contabeis sejam automaticamente integrados e consolidados.
Assim, ainda que a competéncia deciséria para o detalhamento do QDD seja exercida por g%ada
Poder no ambito do seu org¢amento, o registro, a classificagdo, a execugdo e a consolidagdo
ocorrem no mesmo sistema.

Portanto, ¢ tecnicamente impossivel haver a inconsisténcia entre sistemas alegada no veto, uma
vez que o sistema €, por for¢a de normativo federal, unico. Outrossim, ndo importando o nivel de
detalhamento de orgamento, cada Poder opera as alteragdes executivas e orgamentérias dentro de
seu proprio sistema que € integrado ou consolidado. Se houver alteragdo de QDD, créditos
adicionais ou realocagdo orgamentaria no Ambito de cada Poder, cada ente é que realiza o
langamento no seu proprio sistema, cabendo a consolidagdo e integragdo nos termos ja
apresentados, sem prejudicar qualquer fase do processo de execugio.

Autonomia do Poder Legislativo e separacio de poderes

A prépria LDO em questdo aduz que, o orgamento publico municipal abrange os érgdos dos
Poderes Executivo e Legislativo, cabendo a cada um a execugdo do seu proprio or¢amento, nos
termos da Constitui¢do Federal (arts. 20 e 168).

A previsdo de que o Poder Legislativo possa ajustar seu QDD por ato proprio:

* ndo invade competéncia do Executivo;

* ndo cria crédito adicional;

* ndo rompe a unidade orgamentéria;

* apenas preserva a autonomia administrativa e financeira do Poder.

Ressalte-se que o Art. 168 da Constituigdo Federal assegura a autonomia administrativ‘a e
financeira do Poder Legislativo. Subordinar o detalhamento interno da execugéo orcamentéri? da
Cémara (elemento de despesa) a vontade do Chefe do Executivo violaria frontalmente o principio
da Separagdio de Poderes, transformando a autonomia financeira constitucional em mera ficgéo
juridica e criando uma dependéncia administrativa indevida. T
Ainda, a invocagdo do art. 42 da Lei n° 4.320/1964 para sustentar suposta invasio de competér"lcia
do Poder Executivo ndo se aplica ao caso em exame. Referido dispositivo limita-se a dispor que
“os créditos suplementares e especiais serdo autorizados por lei e abertos por decreto do Poder
Executivo”, disciplinando, portanto, exclusivamente o regime juridico dos créditos adicionais, isto
€, das alteragdes que modificam o orgamento aprovado, seja por reforgo, criagdo ou recomposi¢do
de dotagdes.

A alteragdo do Quadro de Detalhamento da Despesa - QDD, especialmente no nivel de elemento
ou subelemento, quando preservados o mesmo crédito, a mesma agdo, a modalidade de aplicagdo
¢ a fonte de recursos, ndo constitui crédito adicional, mas mero ajuste de detalhamento da
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execugdo or¢amentdria, conforme a técnica consagrada pela Portaria STN/SOF n° 163/2001 e
pelo entendimento dos Tribunais de Contas. Assim, ndo havendo abertura, suplementac;ﬁ‘ ou
especializagdo de dotagdo orcamentaria, ndo se aplica o art. 42 da Lei n® 4.320/1964, afastando-se
qualquer alegag@o de usurpag@io da competéncia do Poder Executivo ou de violagdo ao regime
juridico das alteragdes orgamentarias.
Registre-se, que a analise referente ao presente topico foi realizada em conjunto com o servidor
responsavel pela contabilidade da Camara Municipal de Diamantino/MT, Cleyton V. Oliveira
Zucchi. |
2.2.2 - Do Veto a Emenda Supressiva n° 07/2025
A emenda supressiva n°® 07/2025 suprimiu as disposi¢des contidas nos artigos 22,1, “c”, “d”, “e”,
T e 111, e 26, II, II1, VI, VII, todos do Projeto de Lei 050/2025, de autoria do Poder Executivo e
estdo amparadas pela Carta da Republica.
Da leitura do art. 166, §3°, da CF, infere-se que “As emendas ao projeto de lei do orgamento
anual ou aos projetos que o modifiquem somente podem ser aprovadas caso: I - sejam
compativeis com o plano plurianual e com a lei de diretrizes orcamentarias; II - indiquem os
recursos necessarios, admitidos apenas os provenientes de anulagéo de despesa, excluidas as que
incidam sobre: a) dotagdes para pessoal e seus encargos; b) servico da divida; c) transferéncias
tributarias constitucionais para Estados, Municipios e Distrito Federal; (...)" |
O argumento central do Executivo para vetar a supressio das alineas "c" a T do inciso II do Art.
22 e dos dispositivos do Art. 26 € o de que tais travas seriam necessarias para a "gestéo fiscal"
Todavia, o Artigo 166, §3°, inciso II da Constitui¢do Federal estabelece um numerus clausus (rol
taxativo) das despesas que ndo podem ser objeto de anulagdo para fins de emenda:
« a) Pessoal e encargos;
¢ b) Servigo da divida;
« ¢) Transferéncias tributarias constitucionais.
Ao analisar o texto original do Projeto de Lei n°® 050/2025, observa-se que o Executivo pretendia
ampliar esse rol, proibindo a anulagdo de outras categorias de despesas ndo previstas na Lei
Maior. A Emenda Supressiva n°® 007/2025 agiu acertadamente ao extirpar do texto essas vedagdes
extras, garantindo que a LDO municipal guarde estrita simetria com o modelo constitucional
federal, inclusive com recomendagdo realizada por esta Assessoria Juridica nos exercicios
anteriores.
Faz-se referida observagdo calcada nos ensinamentos quanto a tematica contidos no Manual de
Direito Financeiro, 2021, Confira-se:
A negativa ao direito de emenda ao Legislativo, reduzindo-o a mero
homologador da Lei proposta pelo Executivo, ndo mais existe. O
orgamento entra no rol das demais leis, com igual autoridade. No entanto,
e por 6bvio, as emendas parlamentares sofrem algumas restrigbes, de
ordem material e de ordem formal, até porque, se o seu poder fosse
ilimitado, restaria cessado o privilégio constitucional em favor do
Executivo. No ambito material, as emendas devem possuir afinidade logica
da lei que pretendem alterar com as que lhes sdo anteriores. Ou seja, a
alteragio da LOA exige compatibilidade com o PPA e LDO. Logo,
enquanto as emendas ao PPA e a LDO podem ser apresentadas de maneira
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ampla, dentro dos limites tragados no afunilamento constitucional, as
emendas a LOA devem ser apresentadas de maneira restritas,
paramentadas que sdo pelas duas leis anteriores. Ressalte-se que, sendo o
PPA ou a LDO lacunosa quanto a algum ponto, o preenchimento desse
vazio pela LOA ¢ possivel, desde que realizado na elasticidade possivel,
aferida pela auséncia de conflito entre as normas. Além disso, a emenda
deve indicar os recursos para os gastos (ADI 2619). Esses reCUI'SOﬁ* ndo
podem ser novos, ou seja, ndo pode um parlamentar criar um projeto ou
um programa indicando novas fontes de recursos, ou informar que os
recursos para esse programa virdo de tributos a serem criados ou
majorados. Até porque, segundo o art. 63, I, da CF, ndo sera admitido
aumento da despesa prevista nos projetos de iniciativa exclusiva do
Presidente da Republica. Dessa forma, o unico recurso para fazer face a
emenda parlamentar € aquele proveniente de anulagdo da despesa ja
prevista pelo Executivo. Ha aqui uma espécie de efeito-substitui¢do, com a
troca de despesas propostas pelo Executivo por despesas propostas pelo
Legislativo. A decisdo do destino das despesas desloca-se do Executivo
para o Legislativo. A fim de que o parlamentar nédo ficasse livre }para
anular qualquer despesa, a Constituicdo vedou a possibilidade de algﬁmas
anulagdes. Assim € que, pelo §3°, inciso II, do art. 166, da Constitui¢do
Federal, sdo vedadas as anulagdes das seguintes despesas:
a) dotagdes de pessoal e seus encargos:
b) servigos da divida: e |
¢) transferéncias tributarias constitucionais para Estados e Municipios e
Distrito Federais. Logo, tirante essas despesas, outras poderdo ser alteradas
na proposta do parlamentar. (...)
Do ponto de vista formal, s6 poderdo ser aceitas emendas relacionadas
com a corregdo de erros ou omissdes ou com os dispositivos do texto do
projeto de lei. (Leite, Harrison. Manual de Direito Financeiro, 2021, 10a
ed. Editora JusPODIVM, pag. 199/200). {
Nao cabe ao Poder Executivo, por meio de projeto de lei de sua iniciativa, criar limitaq:ﬁés ao
Poder Legislativo que a propria Constitui¢éo ndo criou. O §3° do Art. 166 da CF ¢ uma norma de
reprodugdo obrigatéria. Quando o Legislativo suprime as alineas que excediam as alineas "a" e
"b" (referentes a pessoal e divida, ja preservadas na emenda), ele esta protegendo a sua fungdo
institucional de legislar, fiscalizar e participar do orgamento. Por outro lado, ndo se desco hece
que o Poder Executivo tem o dever de aferir se a emendas parlamentares estdo aptas a exec':F:;aio,
conforme se extrai do trecho da ADI 7697-MC-Ref, de relatoria do Exmo. Min. Flavio Dino:
”(...)5. E dever do Poder Executivo aferir, de modo motivado e
transparente, se as emendas parlamentares estdo aptas a execugdo,
conforme requisitos técnicos constantes da Constituigdo Federal, normas
legais e regulamentares.
6. A execugdo das emendas parlamentares impositivas, quaisquer que
sejam as modalidades existentes ou que venham a ser criadas, sorllente
ocorrera caso atendidos, de modo motivado, os requisitos, extraidcgs do
texto da Constitui¢do Federal e das mormas infraconstitucionais aplicéveis,
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sem prejuizo de outras regras técnicas adicionalmente estabelecidas em
niveis legal e infralegal, conforme rol exemplificativo que se segue:
a) Existéncia e apresentagdo prévia de plano de trabalho, a ser aprovado
pela autoridade administrativa competente, verificando a compatibilidade
do objeto com a finalidade da agdo orgamentaria, a consonéncia do objeto
com o programa do 6rgdo executor, a proporcionalidade do valor indicado
e do cronograma de execugdo;
b) Compatibilidade com a lei de diretrizes orgamentarias e com o plano
plurianual;
c) Efetiva entrega de bens e servigos a sociedade, com eficiéncia,
conforme planejamento e demonstragdo objetiva, implicando um poder-
dever da autoridade administrativa acerca da analise de mérito;
d) Cumprimento de regras de transparéncia e rastreabilidade que permitam
o controle social do gasto publico, com a identificagéo de origem exata da
emenda parlamentar e destino das verbas, da fase inicial de votagéo | té a
execucdo do orgamento;
e) Obediéncia a todos os dispositivos constitucionais e legais que
estabelegcam metas fiscais ou limites de despesas/...)”
Contudo, 0 momento oportuno para a apresentacdo do plano de trabalho, de projeto‘s de
engenharia e demais documentos pertinentes néo ¢ com a proposi¢do da emenda, mas sim quando
da execucdo, tal como se d4 no estado de Mato Grosso. Por tais razdes, opino pela rejeigdo do
veto.
Pelo supra exposto, este Relator é de Parecer CONTRARIO AO VETO, a discussdo e votagdo
final pelo soberano Plenario.
E o Relatério.

RESULTADO DA VOTACAO DO RELATORIO DA RELATOR
PARECER N.° 106/2025 DA COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA

Veto 02/2025 - Mensagem de Veto Parcial a Lei Ordinaria n® 1.716/2025 - Projeto de Lei n°
050/2025 Dispde sobre as diretrizes para a elaboragdo da Lei Orgamentaria do Municipio de
Diamantino/MT para o exercicio de 2026, e da outras providéncias. Autoria Francisco Ferreira
Mendes Junior — Prefeito Municipal

A Comissdo de Constitui¢io e Justica aprovou o Relatério apresentado pelo Relator, opinando
unanimemente pela constitucionalidade, juridicidade e técnica legislativa e, no mérito, pela
aprovagdo do Projeto de Lei

missio de Constitui¢io e Justj¢a, 22 de dezembro de 2025.
Relator: §§ o Ver. Vice-Presidente: Augu Casetta Ferreira — Ver/MDB
otz s, laapuion . 7. Mendes, 2345 — 3d. Eldorado — Diamantino-MT — 78400-000 8

(65) 3336-1419 - www.diamantino.m¢t.leg.br




